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El Padre, “causa-principio” intratrinitario - Nota
sobre un aspecto de la Teologia trinitaria de Basilio
de Cesarea y Gregorio de Nisa

RESUMEN

El caricter fontal del Padre dentro de la Trinidad es un tema discutido siempre de
nuevo en la Teologia Trinitaria y, en ese contexto, se suele apelar a los Padres Capado-
cios. La presente nota quiere documentar el uso de las nociones de “principio-causa”
(GpyA - aitia) en la produccién teoldgica de Basilio de Cesarea y Gregorio de Nisa.
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THE FATHER, INTRATRINITARIAN “CAUSE-PRINCIPLE” — NOTE ON AN ASPECT OF THE
TRINITARIAN THEOLOGY OF BASIL OF CAESAREA AND GREGORY OF NYSSA

ABSTRACT

The fontal character of the Father within the Trinity is a topic always discussed again
in Trinitarian Theology and, in this context, often it appeal’s to the Cappadocian
Fathers. This note wants to document the use of the notions of “principle-cause”
(&pyn - aitic) in the theological works of Basil the Great and Gregory of Nyssa.
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Introduccién

El libro de Lewis Ayres “Nicaea and its Legacy”, desde ya hace
més de una década atrids,' suscité considerables reacciones con su pro-

1. Cf. L. Ayres, Nicaea and its Legacy. An Approach to Fourth-Century Trinitarian Theology,
Oxford — Nueva york, Oxford University Press, 2004 (reimpresién 2009).
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puesta de lectura de las controversias cristolégico-trinitarias del s. IV
(y también V), en orden a superar el cldsico pero —como lo considera
el autor— “simplista” paradigma Oriente/Occidente. Un testimonio
de tales repercusiones fue el encuentro del 5 de Mayo del afio 2006 en
la “Harvard Divinity School” (Cambridge, Massachusetts), del que
informa un niimero especial de la revista de Teologia de dicha institu-
cién.? En efecto, en el dmbito de la Teologia histérica (Patristica, His-
toria de la Teologfa, etc.) parece ya bastante clara la ponderacién critica
del esfuerzo de Théodore de Régnon (} 1893) por renovar los enfo-
ques trinitarios de su época con la distincién entre Teologia trintiaria
de cufio “griego” y “latino”; esquema del que si él no es el padre abso-
luto, lo es por cierto el putativo.’> Asimismo no es menos evidente ya
—al menos para quienes se dedican al tema— la exoneracién de Agus-
tin de Hipona del cargo de haber hipotecado la visién occidental de la
Trinidad con un enfoque sélo esencialista, centrado en la unidad.* Sin
embargo, en la Teologia Sistemética (especulativa) parece ain habitual
recurrir a tal suerte de cliché explicativo, que contrapone el “modelo
trinitario latino” y “griego”, quizds (aunque no sélo) por el hecho de

2. Cf. Harvard Theological r eview (= HThr) 100:2 (2007); ademas KH. ANATOLiOs, Retrieving
Nicaea. The Development and Meaning of Trinitarian Doctrine, Gran r apids, Michigan, Baker Aca-
demic, 2011, passim.

3. Cf. TH. De réGNON, Etudes sur théologie positive sur la Sainte Trinité i—iV, Paris, Victor
r etaux et Fils, 1892-1898, passim; también p.e. r. M. BArNes, “De r égnon r econsidered”, Agustinian
studies 26 (1995) 51-79; K. HeNNessy, “An Answer to de r égnon’s Accusers: Why We should Not
speak of “His” Paradigm”, HThr 100:2 (2007) 179-197; A. pe HALLeUx, “Personnalisme ou essential-
isme trinitaire chez les Péres cappadociens? Une mauvaise controverse”, r evue théologique de Lou-
vain 17 (1986) 129-131; P. M. CoLLiNs, The Trinity: A Guide for the Perplexed, Londres — Nueva york,
T & T Clark, 2008, 28-29; s. CoakLey, “Afterword: “r elational Ontology”, Trinity, and science”, en: J.
PoLkiNgHOr Ne (ed.), The Trinity and Entagled World. Relationality in Physical Science and Theology,
Grand r apids, Michigan — Cambridge, William B. eerdmans, 2010, 185-187; r. KaNy, Augustinus
Trinitdtsdenken. Bilanz, Kritik und Weiterfiihrung der modernen Forschung zu “De trinitate”, Tubinga,
Mohr siebeck 2007, 324-330.

4. Cf. p.e. L. Ayres, Nicaea and its Legacy 364-383; ipem, The Fundamental Grammar of
Augustine’s Trinitarian Theology, en: Dodaro r .M.; Lawless G. (ed.), Augustine and His Critics. Essays
in honour of Gerald Bonner, Londres — Nueva york, r outledge 2000, 51-76; KH. ANATOLiOs, Retrieving
Nicaea 241-280; K. Ware, “The Holy Trinity: Model for Personhood-in-r elation”, en: J. POLKiNGHOr Ne
(ed.), The Trinity and Entagled World, The Holy Trinity 118-121; N. OrmeroD, The Trinity. Retrieving
the Western Tradition, strathfield, Marquette University Press, 2005, 33-53; M. r. BArNes, “r ereading
Augustine’s Theology of Trinity”, en: s. T. Davis; D. KeNDALL; G. O’CoLLiNs (eds.), The Trinity. An Interdis-
ciplinary Symposium on the Trinity, Oxford, Oxford University Press, 2002, 145-176; A. CorpoviLLa, EI
misterio de Dios trinitario (sapientia Fidei 36), Madrid, BAC, 2012, 406—408; B. sTuDer, “AnstoRe zu
einer neuen Trinitdtslehre bei Augustinus von Hippo”, Trierer Theologische Zeitschrift 108 (1999)
123-124; r . Kany, Augustinus Trinitédtsdenken, 169-173.364—392; F. Cour TH, Trinitdt. In der Schrift und
Patristik (Handbuch der Dogmengeschichte 2,1a), Friburgo — Basilea — Viena, Herder, 1988, 206—209.
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que una figura tan sefiera en la Teologia como Karl Rahner se refiriera,
en general, al mismo.?

La discusion sobre este tema se ha visto estimulada igualmente por
el planteo del tedlogo contemporineo Ioannis Zizioulas (nacido en
1931), acerca de la procesién del Espiritu Santo vy, en especial, por su pro-
puesta de “ontologia de la persona” —y no tanto de la naturaleza— que,
a su juicio, seria el aporte original de los Padres Capadocios del que, a su
vez, darfa hoy en dia mejor cuenta la Teologia Trinitaria oriental con su
fundamento tltimo en el Padre; controversia que, ademds, como bien
sefial6 De Halleux, tiene mas larga data aun.® Es asi que pasado y presen-
te parecen entrelazarse siempre de nuevo en la consideracién de temas
tan importantes de la Teologia como lo son los cristolégico-trinitarios.

En el marco de tales planteos se apela siempre, como es natural,
a los Padres Capadocios, citando diversos pasajes de su produccion
teoldgica al respecto,’ aunque no me consta que haya ain un trabajo

5. Cf. p.e. K. raHner, El Dios Trino como principio y fundamento trascendente de la historia de
la salvacién (Mysterium salutis 2), Madrid, Cristiandad, 19923, 312; ipeM, Advertencias sobre el tra-
tado dogmadtico «De Trinitate» (escritos de Teologia 4), Madrid, Taurus, 20024, 106-107; ademas J.
G. ZArAzZAGA, Trinidad y comunidn. La teologia Trinitaria de K. Rahner y la pregunta por sus rasgos
Hegelianos (Koinonia 34), salamanca, secretariado Trinitario, 1999, 111-116; ipem, Dios es comunion.
El nuevo paradigma trinitario. Homenaje a Karl Rahner 1904-2004 (Pensar a Dios 4), salamanca,
secretariado Trinitario, 2004, 118-123; r . KaNy, Augustinus Trinitdtsdenken 140.356—357.

6. Cf.i.D. Ziziouas, Comunidn y alteridad. Persona e Iglesia (Verdad e imagen 178), salaman-
ca, sigueme, 2009, 135-145.153-185; ipem, Relational Ontology: Insights from Patristic Thought, en:
Polkinghorne J. (ed.), The Trinity and Entagled World 146-156; ipem, The Teaching of the 2nd Ecu-
menical Council on the Holy Spirit in Historical and Ecumenical Perspective, en: AAVV, Credo in Spiri-
tum Sanctum — Motévw &ig to lNvelua to Aytov. Atti del Congresso Teologico Internazionale di Pneu-
matologia in occasione del | Concilio di Costantinopoli e del 1502 anniversario del Concilio di Efeso.
Roma, 22-26 marzo 1982 i, Vaticano, Libreria editrice Vaticana, 1983, 32—-3742-45; A. pe HALLeUx, Per-
sonnalisme ou essentialisme trinitaire I 265-272; también A. J. TorrANce, Persons in Communion. An
Essay on Trinitarian Description and Human Participation with special reference to Volume One of
Karl Barth’s Church Dogmtics, edimburgo, T & T Clark, 1996, 285-287; M. VoLr, After Our Likeness.
The Church as the Image of the Trinity, Grand r apids, Michigan — Cambridge, William B. eerdmans,
1998, 75-81; C. M. LA CuGNA, God for Us. The Trinity and Christian Life, Nueva york, Harper One, 1993,
260-266; A. CorDoVviLLA, El misterio de Dios trinitario 474—475.

7. i. Zizioulas directamente sentencia: “Los Padres capadocios, por primera vez en la historia,
introdujeron en el ser de Dios el concepto de causa (aition), para atribuirlo significativamente no al
«uno» (a la naturaleza de Dios), sino a una persona, al Padre” (Comunion y alteridad 208). Cf. ademas i.
D. Zizioulas, Comunion y alteridad 137-139.153-185.197-223.218-219; ipem, Relational Ontology 147—-
150; ipeM, The Teaching 33—34.37-40.43-45; L. Ayres, Nicaea and its Legacy 187-221.344—-363; A. e
HaLLeux, Personnalisme ou essentialisme trinitaire 138—155.267—-275.278-286; KH. ANATOLiOs, Retrieving
Nicaea 157-240; N. Or Mer oD, The Trinity 38—43; K. Ware, The Holy Trinity 114-118; C. M. La CuGNA, God
for Us 53=79; M. sTavrou, La théologie trinitaire néo-patristique de Jean Zizioulas: vers une ontologie de
la personne r evsr 89 (2015) 484-486.490-494; también la bibliografia indicada en la nota anterior.
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de conjunto, detallado, al respecto. Quizis por esto mismo, es que, en
la antes mencionada jornada en Harvard, Christopher Beeley conside-
ré oportuno presentar un estudio bastante pormenorizado sobre la
nocién de “causa” aplicada intratrinitariamente al Padre en el pensa-
miento de Gregorio de Nacianzo, completando —y, en parte, corri-
giendo— un ensayo anterior de John Egan.* Mi intencién aqui es hacer
lo propio con los otros dos Padres Capadocios, Basilio de Cesarea y
Gregorio de Nisa, como un aporte documental a la discusion en curso.

Basilio de Cesarea

“Lo comtn del Espiritu con el Padre y el Hijo podrias aprender-
lo también a partir de las obras de la creacidn al principio” (BASILIO,
De Sp. 16,38).” Efectivamente, conforme a la comprension de su tiem-
po, fundada tanto en la Escritura como en el saber filoséfico en gene-
ral, Basilio habla de Dios como “principio” (apyf) y “causa” (aitia).
Pero, como ya insinda este texto, no pierde de vista en ello de que se
trata del Dios Trino, a saber, del Padre que acttia con el Hijo y el Espi-
ritu: “... la voluntad divina, partiendo de la causa primera (tfig Tpdng
aitiog) como de una fuente, avanza hacia la actividad a través de su
propia imagen, el Logos de Dios”.”® Pero lo que se impone sefialar
aqui, es que el Capadocio emplea ambas nociones también en el ambi-
to intratrinitario mismo, destacando que incluso alli el Padre es “prin-
cipio” y “causa”. En efecto, Aquél, cuyo ser “no depende de ninguna
causa y de ningin principio (undewdg aitiog pnte apyig eEfeda)”! y

8. Cf. CH. A. Beeley, Divine Causality and the Monarchy of God the Father in Gregory of
Nazianzus, HThr 100:2 (2007) 199-214; también J. P. eGaN, aitio¢/‘Author’, aitia/’Cause’ and
apxri/‘Origin’: Synonyms in Selected Textes of Gregory Nazianzen, studia Patristica 32 (1997) 102-107.

9. Cf. A. VeLasco DelGADO, Basilio de Cesarea. El Espiritu Santo (Biblioteca de Patristica 32),
Madrid, Ciudad Nueva, 1996, 168. Las abreviaturas de las obras de Basilio son las empleadas en: Fed-
wick P. J. (ed.), Basil of Caesarea: Christian, Humanist, Ascetic. A Sixtheen-Hundredth Anniversary
Symposium. Part One. Toronto, Pontifical institute of Mediaeval studies, 1981, xix—xxix.

10. Basitio, C. Eun. 2,21.

11. Basitio, C. Eun. 1,10; cf. también p.e. Basitio, C. Eun. 1,7 (Umepekmintoucav naong apxfig
gVplokovteg THY Lwiv To0 Ogol, dyévwntov alTov Aéyopev — G oDV TO AteAelTNTOV TG WA
&dpOaptov, oltw TO Avapyxov alThig dyévvntov wvopdcBn); 1,15 (el 0 €ni mavtwyv Oeo¢ €autod Ttwa
aitiav Umepkelpévny xet, elta o0 Suvdpevoc émwoelv olSepiav, T© dvapxov alTod ThC WAC
Ayévvntov Tpooeyopeucev — O 6¢ Avapxov TO dyévvntov); 1,16 tolto T dvapxov thig {wfig
Ayévvntov mpooetprikapev); 2,12 (dpxn pév olv Motpdg ovdepia); 2,12 (dpxh HEV oOv Matpdg
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que es causa y principio de todo,” lo es también del Hijo: “efectiva-
mente, el Hijo es segundo en orden respecto del Padre, porque viene
de Este, y es segundo en dignidad, porque el principio y causa (dpyn
kai aitia) de su ser es el Padre”.”

Y Basilio entiende que esto es lo que se ensefia en el Evangelio
mismo: “respecto de que «Yo vine en nombre de mi Padre» (cf. Jn
5,43), es preciso saber que dice estas cosas designando al Padre como
principio y causa de El mismo (apyfv éavtod kai aitiav)”. Y en otra
oportunidad declara: “puesto que el principio (] apyn) para el Hijo
viene del Padre, es en este sentido que el Padre es mayor, como causa
y principio (dg aitwog kai apyn). Por eso también el Sefior dijo asi: «el
Padre es mayor que yo» (Jn 14,28)”.1

Esto, sin més, llevaria a pensar en una suerte de subordinacién
del Hijo al Padre, por cuanto que “lo que se presenta como causa de
ser (tod givar aitiav) es, por naturaleza, anterior y més honorable que
lo que adviene”, tal como se advierte en el orden de la creacién.' Pero,
precisamente en contraposicion a la argumentacién de Eunomio en esa
linea,” Basilio detalla que no debe entenderse esa relacion entre el
Padre y el Hijo conforme al orden creatural, y enfatiza que no cabe
excogitar ninguna forma de preeminencia o posterioridad entre
ambos:

“No existe ni habrd pensamiento anterior a la subsistencia del Unigénito. Pues
se descubrirfa que la existencia del Dios Logos, que existia en el principio junto
a Dios (cf. Jn 1,2), es anterior a todo lo que se puede concebir en el orden de lo
més antiguo. Incluso si la mente, engafidndose a s{ misma con innumerables ima-
ginaciones y lanzandose a ficciones de cosas inexistentes, considera lo que no
existe, no descubrird ningtn artificio, por medio del cual pueda transponerse a

oU8epia); 2,17 (Gyévvntov pév yap Aéyetol T pndepiav dpxnv éautod, undé aitiav Exov ol elval);
Ep. 52,2 (émel o0v oty Gvapxov dig 6 Matrp).

12. Cf. p.e. BasiLio, C. Eun. 2,23 (mp0Og TV mMAvtwy apxnv Kai trhv aAndf tdv dvtwv attiav); 2,34
(td mdvtwv aitiov slvat tov Oedy v BAwv); Ep. 105,1 (Matépa thv mavtwy apxriv); 125,3 (éva yap
oldapev ayévvntov Kal piav Tov évtwv apxrv); 236,1 (tov Natépa... THV mpwInv aitiav)..

13. BasiLio, C. Eun. 3,1. Cf. también p.e. Basitio, C. Eun. 2,12 (&pxf pév oOv MNatpdg olSepia,
apx) 8¢ 00 Yiod 6 Matrp); 2,17 (Gv 8¢ del kail ouvivy Tt Natpl, map’ oL kai thv aitiav UndpEewc
gxeL — 1O P&V Teyévvnka’ T aitiav ad’ RS ExeL THY dpxnv ToU elvat onpaivet).

14. BasiLio, Ep. 210,4.

15. Basitio, C. Eun 1,25.

16. BasiLio, Hex. 4,5; cf. también BasiLio, C. Eun. 1,20.

17. Cf. p.e. Basitio, C. Eun. 1,20.24-25; 3,6.
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si misma mds alld del comienzo del Unigénito y dejar mds debajo de su propio
movimiento la vida del que es la vida en si misma, y superar por su propia razén

el inicio del Dios Logos, y contemplar los siglos yermos del Dios de los siglos™.!

Y ello, por cuanto que no existen uno sin el otro: “... desde que

hay Padre también hay Hijo, y en la nocién del Padre se incluye inme-

diatamente la del Hijo”.” En efecto, sefala:

“[Haciendo hablar al Hijo] En la hypéstasis del Hijo, comprende la forma
paternal, a fin de que conserves el perfecto sentido de mi ser imagen. Para que
comprendas piamente respecto de mi aquello de: «Yo en el Padre y el Padre en
mi» (cf. Jn 14,10)”.%

“Pues existe el Padre, que posee el ser perfecto y sin carecer de nada, raiz y
fuente del Hijo y del Espiritu Santo. Mas existe el Hijo, Logos viviente en
plena divinidad, prole del Padre que tampoco carece de nada. Mas también es
pleno el Espiritu, no parte de otro sino perfecto y considerado completo en si
mismo. Y el Hijo estd unido estrechamente, sin divisidn, al Padre, pero el Hijo
estd unido al Espiritu. Pues no existe lo que deslinde ni lo que divida esa vin-
culacién, que existe desde eterno. Pues no hay un intervalo que se intercale
entre ellos, ni por cierto nuestra alma concibe ninguna nocién de separacién,
de modo que, o el Unigénito no exista desde siempre con el Padre, o el Santo

Espiritu no exista junto con el Hijo”.”!

Para Basilio, entonces, la experiencia creyente de la economia de la

salvacion, que va del Espiritu al Padre, por la confesién del Hijo, se arti-
cula con la comprensién teoldgica que piensa la realidad divina desde el

Padre

al Hijo y hasta el Espiritu, de modo que la igualdad de las diferentes

personas divinas no destruye la monarquia. Tal como lo detalla a lo largo
del capitulo 18 de su “Tratado sobre el Espiritu Santo”, donde concluye:

18.
19.
20.
21.
22.

Cesarea.

104

“Por cierto, el camino del conocimiento de Dios va del dnico Espiritu, a través
del tinico Hijo, hasta el dnico Padre. Y, al revés, la bondad por naturaleza y la
santidad natural y la dignidad regia proceden del Padre, a través del Unigénito,

hasta el Espiritu. Asi se confiesan también las hipdstasis y no se deshace la pia

ensefianza de la monarquia”.”?

Basitio, C. Eun. 2,13. Cf. también BasiLio, C. Eun. 2,12.14-15.17; HChr. 1.

BasiLio, C. Eun. 2,12. Cf. también BasiLio, C. Eun. 2,22.

BasiLio, HMam. 4. Cf. también BasiLio, HVerb. 2.

BasiLio, HSab. 4. Cf. también todo el punto 4 de esta homilia, al igual que los puntos 1y 2.

BasiLio, De Sp. S. 18,47. Cf. tambén BasiLio, De. Sp. S. 8,19-20; A. VeLAsco DeLGADO, Basilio de
El Espiritu Santo 186.
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Por lo que es claro, pues, que se impone no sélo pensar sin caer
en “la impiedad de los que hablan de desemejanza”, sino también en
concebir una igualdad en razén de una suerte de “participacién en una
realidad previa comtin”.? Pero asimismo entender que se trata de una
peculiar relacién no simétrica, aunque no por ello implicando diferen-
cia en el ser, tal como —en opinién del Capadocio— requiere hacerlo
la confesién de fe nicena:

“Dado que, en efecto, el Padre es luz sin principio (&vapyov ¢®c), mas el Hijo luz
engendrada (yevwntov 8¢ ¢dg), luz y luz cada uno, dijeron justamente [los Padres
de Nicea] «consubstancial» (6pootoiov), a fin de establecer la igual dignidad de
naturaleza (6uotiopov). Pues no se habla de consubstancialidad (6poovoia) res-
pecto de los seres que son como hermanos entre si, lo que precisamente supusie-
ron algunos, sino cuando la causa (10 aitiov) y lo que tiene su existencia a partir
de la causa (10 gk 100 aitiov v Bmap&w &xov) son de la misma naturaleza (tfig

avtig p¥oEnC), entonces se habla de consubstancialidad (6poovota)”.

Gregorio de Nisa

Ideas muy similares a las de Basilio de Cesarea respecto del
empleo de la nocién de “causa-principio” en el dmbito trinitario, se
hallan también en la produccién teoldgica de su hermano, Gregorio de
Nisa. En efecto, este autor apela, como es natural, a tales conceptos al
hablar de la relacién de Dios con la creacidn, en general, o el ser huma-
no en particular.” Pero lo hace asimismo al referirse a las personas de

23. BasiLio, C. Eun. 1,19 (... wg €€ UANG poUTtapxoLong SLavoprnV TVa Kal KatadlaipeoLy i T
i’ aUTig EVOELY,... o08EV EANAatov AoeBElY TOV TO ‘Avopolov’ Aeydviwv danodavoueda).

24. Basitio, Ep. 52,2.

25. Gregorio De NisA, Eun 1,271 (GNO i 105,25-106,6); 1,274 (GNO i 106,16-23); 1,335 (GNO i
126,17-26); 1,375 (GNO i 137,13-19); 1,381 (GNO i 138,26-139,2); 1,520 (GNO i 176,29-177,7);
1,531 (GNO i 179,26-180,10); 1,628 (GNO i 207,14-22); 2,135-137 (GNO i 264,23-265,23); 2,146
(GNO i 267,28-268,6); 2,222 (GNO i 290,3-16); 2,583 (GNO i 396,16-27); 2,613 (GNO i 405,13-20);
3,5,31 (GNO ii 171,4-16); Graec (GNO iii,1 22,3-11); Antirrh (GNO iii,1 191,9-16); Fat (GNO iii,2
39,9-13); Infant (GNO iii,2 77,4-78,3); Or cat 5.6.26.35 (GNO iii,4 16,1-16; 24,12-14; 65,8-13;
90,22-91,2); Hex 8-9 (GNO iV,1 16,12-19,15); Inscr 2,9 (GNO V 107,18-22); Cant 2.6.11 (GNO Vi
55,18-56,4; 183,10-15; 333,15-334,5); Vit Moy ii 24.85.182 (GNO Vii,1 40,13-17; 59,15-18; 94,19—
21); Or dom 4 (GNO Vii,2 44,14-19); Beat 4. 6 (GNO Vii,2 110,24-28; 141,8-15); Perf (GNO Viii,1
190,5-9; 207,19-208,11); Macr (GNO Viii,1 390,22-27); Diem lum (GNO ix 229,8-9); Sanct Pash
(GNO ix 256,5-8); Mart Ib (GNO x,1 155,23-26); An et res (PG 46,120BC.121BD). Las abreviaturas de
las obras de Grgeorio son segun: Altenburger M. — Mann F., Bibliographie zu Gregor von Nyssa. Edi-
tionen — Ubersetungen — Literatur, Leiden y otras, e. J. Brill, 1988, xV.
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la Trinidad, destacando que sélo el Padre es sin causa, donde funda
también su denominacién como tal o también como “inengendrado”:

“Conforme a lo que significa, la denominacién «Padre» induce a que también
pensemos en el significado de «Inengendrado», pues al escuchar «Padre» pen-
samos inmediatamente en la causa (t0v aitwov) del ser de todas las cosas, el que
si realmente tuviese cierta causa por encima no se denominaria pues propia-

mente «Padre», trasladindose la invocacién principal de «Padre» a esa causa

pensada como anterior (8ni Tv mpovondsicav aitiov)”.?

Como su hermano, también Gregorio sefiala que el Padre es
causa del Hijo y, nuevamente como aquél, estima que ello se funda en
la Escritura misma:

26. GreGorio De NisA, Eun 1,548 [GNO i 184,24-185,2]. Cf. también GreGorio De NisA, Eun 1,373
(GNO i 137,1-8: i avwtépa pév mdong apxfig); 1,554-556 (GNO i 186,20-187,12: ) ol BacAéwg
dwvr) onuaivel Kol t© AS€0TOTOV,... €1 TO QUTOKPATEG Te Kal dvapyov Sia taltng T dwviig
onuavoeiv... el 6& 0 mp®tog natnp aitiav Tfi¢ €autod cuotdoewg UTEPKELLEVNY OUK €xeL); 1,573
(GNO i 191,21-192,2: ... To pf) £€ aitiag Unepkelpévng eval St avTtig éppnvedely Gwvig); 1,575
(GNO i 192,9-14: £€tepov 6& 10 puedepiav alTOV UMEpKELEVNV aitiav Exewv); 1,580 (GNO i 193,19-26:
TO un €€ aitiag voglowal twog tov yevvnoavta); 1,604 (GNO i 200,10-19: ... TO unSeuldg avtov
€EfidBaL mpoemvooupévng aitiag); 1,611 (GNO i 202,24-203,8: .. 10 unbepiav aitiav
nipoemwvoeioBat tol aAnB&¢ matpdg); 1,645 (GNO i 211,27-212,8); 1,684 (GNO i 222,27-223,8: WG
o0 pév ayevvritou O undepiav altol unepkeloBal apxnv kai aitiav évbekvupévou); 2,18 (GNO i
232,1-10: 1O yap i £k Tvog UMepKelpévng aitiag sivat Tov matépa thg aAnBeiog Si8ackovonc);
2,24-25 (GNO i 233,17-234,3: ... 10 dveu aitiog eivat...); 2,28 (GNO i 234,19-23: év 6¢ 6 dyevvrtw
0 pf &€ aitiog elvai Tvog £815dxONnuev); 2,35 (GNO i 236,21-25: ... T dveu aitiag elvat Tov matépa
ouothoouat,...); 2,37 (GNO i 237,4-12: 1o dveu attiag); 2,105 (GNO i 257,14-25: 10 un €§ aitiag
glvaw); 2,137 (GNO i 265,11-23: €ite yap apxAv altov kai aitiov tod mavtdg eivan Aéyolg eite
Gvopyov alTov dvopdlols eite Ayewrhtwe glval eite &€ didlou Udeotaval eite €€ 00Sevodc aitiou
uovov); 2,158 (GNO i 270,31-271,10: 0 un &€ aitiag Unepkelpévng to mp®tov aitov thv Umdotacty
£xewv kataAappavopev); 2,161 (GNO i 271,29-272,6); 2,174 (GNO i 275,18-24: 10 Gveu aitiag); 2,192
(GNO i 280,22-29: ... €l 10 mp®TOV Altlov, O €0tV O BEDG, AvApXWG €0TV i} TWWOG ApPXAG EENUUEVOV
)L TO €lval... TOV Gveu aitiag UmepKelpévng Bvta Avapxws eTouV AYEWATWS evaL. TOV 6 olTwg
6vta dyevvntov Kai dvapyov wvopdoapev); 2,194 (GNO i 281,8-17: 10 p&ToVv aitiov £ o0SeULAG
Umepkelpévng aitiag éxety to lvat katehaBopeda); 2,456 (GNO i 359,22-360,3); 2,476 (GNO i 365,8—
14: ... uoteuglv Tol pndepiav avtol THg Undpfewe aitiav iva...); 2,507-508 (GNO i 374,10-28: ...
10 Gvapyov aUTAC VEWWNTOV WVORACON ... TO Te yap i &€ aitiac eivai Tog 81d Tfig To0  vépxou Te
kai yewntou dwviic é€ayyENopey... TO pev T dpxiv 1A EXEw VewnTw elvat Aéyew); 2,513
(GNO i 376,8-20: &v vonua mept thv Beiav Zwhiv T pf £€ aitiav avTiv eivat TodTo fj Tol dyevvriTou
AEELG EvbeikvuTal.. TO 8& prte &€ aitiag auto givat...); 2,541 (GNO i 384,20-25: T0 8¢ dvapyov pdvou
€oti tol dveu aitiog 6vrog); 2,579 (GNO i 395,14-23: 10 UmepAvw TMOV OLWVWVY TIPOALWVLOV AEYOVTEG
Kat UTEp apxnv avapyov...); 3,1,79 (GNO ii 31,21-28); 3,5,43 (GNO ii 175,23-176,6: ... £t toD Gveu
aitiag Upeot®tog Aéyetay,...); 3,5,53 (GNO ii 179,15-24: ... T® GANBW® Kol MPWTW Ttatpl T® TMavTog
aitiw... avtl tol elnelv dyévvntov mp@Ttov aitliov aUToV MPooelnely f matépa Tol povoyevolc i €k
undepidg aitiag LpeotnkdtTata); 3,6,18 (GNO ii 192,7-18: ... oUSeuLdg aitiag... T® matpl...); Or dom
3 (GNO Vii,2 42,14.18: {5lov 100 matpdc T pf) &€ aitiou elvat... T dveu aitiog elvay,...).
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“El que existe en el Inengendrado fue generado a partir de El, teniendo de allf
la causa de su ser (tv... aitiav tod eivan) (pues afirma, «yo vivo por el Padre»
[cf. Jn 6,57]), mas no es posible decir cudndo fue ese principio. Pues, al no exis-
tir mandato que medie o pensamiento o intervalo temporal, por el que se dis-
tinga y se separe el ser del Hijo del Padre, no se concibe ningun signo a partir
del cual el Unigénito aparezca desunido de la vida del Padre por cierto princi-

pio que le sea propio”.”

Y, como ya se sefiala aqui, se trata de un “proceso” que, natural-
mente, no implica dilacién alguna: “si el que considera al Padre antes
que al Hijo por la sola razén de la causa (uovo 1@ tiig aitiag Aoyo)

afade cierto sentido temporal al ser del Unigénito, con razén estima-

dos que pondria en peligro el discurso de la eternidad del Hijo”.

Aunque no con tanta frecuencia, pero no por ello con menor
claridad, Gregorio destaca igualmente que el Espiritu Santo “tiene la

causa de su existencia a partir del Dios del universo”.”

Pero del mismo modo que Basilio, tampoco Gregorio considera
que tal diferencia en razdén de la causalidad intratrinitaria comprometa
e manera alguna la igualdad substancial de las personas divinas:
d lguna la igualdad subst ldelas p d

“El ser del Hijo no estd limitado pues por un intervalo temporal [respecto del
Padre], sino que también antes de los siglos y en ellos ha manado por todas
partes lo ilimitado de su vida; propiamente entonces se lo designa con la deno-
minacién de eterno. De nuevo, porque tanto siendo como llamandose Hijo, se
da contemplar estrechamente junto con El mismo la nocién de Padre, por eso
se ha escapado el pensar que es de modo inengendrado, siendo eternamente
junto con el Padre que es eternamente. Segin dijo también aquella voz inspi-
rada por Dios de nuestro maestro, que el ser de modo engendrado [del Hijo]

27. Gregorio be NisA, Eun 1,639 [GNO i 210,3-10]. Cf. también Gregorio be NisA, Eun 1,641 (GNO
i 210,16-211,2); asimismo la nota siguiente.

28. GreGorio De NisA, Eun 1,686 [GNO i 223,19-23]. Cf. también GreGorio be NisA, Eun 1,355-356
(GNO i 132,2-25: 0 petayevéatepov TOV ULOV &V TVL SLoTnUaTKfj Tapatdoet Tfig tol matpog {wiig
Aéywv WpLopévny SWoEL KAl TQ) matpl THV ApXAV TG UTIAPEEWC,... ) CUVELCEADN Tfj UoARYEeL TawTn
SLOTNHATKOV TL vOnua po TG ol uiol avadeifews TN Lwij Tol yeYEVVNKOTOG MAPAUETPOUEVOV, ...
10 dvaracBév npod tol uiol Stdotnua ooy Emi 1o Gvw othoeta,...); 1,627-628 (GNO i 207,7-22:
... 0UTE XPOVLIKNV Ttapatacty &nt Tfi¢ aiwviou {wfig mapadéetay,...).

29. Gregorio De NisA, Eun 1,280 (GNO i 108,11-109,5: trv attiav tfig Untdp&ewg €k T00 Beol ThV
O6Awv); cf. también GreGorio De NisA, Eun 1,376-378 (GNO i 137,20-138,15: ... matip &vopxog Kai
AYEVVNTOG..., £€ aUTOD 6£ KATA TO MPOOEXEG ASLOTATWG O LOVOYEVNC ULOG TQ) TIOTPL CUVETILVOETTAL, ..
€0BUG Kai 6 mvelpa O dylov cuvnuuévwg katalapBavertal); 1,533 (GNO i 180,20-181,5); 1,690—
691 (GNO i 224,12-225,5: cf. infra p. 5); Or dom 3 (GNO Vii,2 42,4-17: ... 10 veUpa €k to0 Beol kal
Tapd t00 mMatpOg EKMopeVETAL).
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estd estrechamente unido al caricter no engendrado del Padre. Pero tenemos
también el mismo discurso acerca del Santo Espiritu, dindose la diferencia
s6lo en el orden. De modo que, pues, el Hijo estd estrechamente unido al Padre
y teniendo el ser desde El, no viene después en cuanto a su existencia. Asi, nue-
vamente, también el Espiritu Santo estd unido al Unigénito, siendo contempla-
do s6lo en el pensamiento segtin la raz6n de la causa como anterior a la hipds-
tasis del Espiritu. Pero en la vida anterior a los siglos no hay lugar para pro-
longaciones temporales. De modo que, exceptuando la razén de causa (t0d

Aoyov tiig aitiag VneEnpnuévov), en nada tiene discordancia en si misma la santa
Trinidad”.

Conclusién

Al parecer es claro, entonces, que los hermanos capadocios, Basi-
lio de Cesarea y Gregorio de Nisa, consideran al Padre como “causa-
principio” intratrinitario, sin que por ello estimen que se vea amenazada
la consubstancialidad fundamental entre las personas divinas.

Cémo deba incorporarse esto en la reflexién sistemdtica de la
Teologia Trinitaria: si a través de pensar en la linea de “correlaciones
asimétricas” (De Halleux),” o con la ayuda de la nocién de “dipolari-
dad” (Brimblecombe),”? o persistir en el planteo de I. Zizioulas (no
obstante todas las criticas que ha recibido),” ponderar el peligro o con-
veniencia de concebir al Padre como “persona absoluta”,** o ensayar

30. Gregorio De NisA, Eun 1,690-691 [GNO i 224,12-225,5]. Cf. también GreGorio pe NisA, Ab/
(GNO iii,1 55,21-57,7: ... T0 anopdlaktov TG GUOoEWG OHOAOYOTVIEG TNV KOTA TO aitiov Kol
aitlatov Stapopdv oUK dpvoupeba, €v @ povw SlakpivecBal TO Etepov TOD £Tépou
KOATOAQUBAVOUEY... EUTOVTEC yAP TO PEV QUTLOTRC TO 8¢ Bveu aitiag elvat oUxL Thv GUGLY TG KATA TO
aitiov Aoyw Stexwploayey, ... Thv obv Toladtnv Stadbopdv &mt tic dylog Tpiadog Aéyovtee, W T pév
aitiov T 8¢ £€ aitiou elval MOTEVELY, OUKET AV €V TH KOWE T PUCEWS TOV TAV UNOoTAGEWY AdyoV
ouvtnkely aittaBeinuev); Or dom 3 (GNO Vii,2 41,16-43,15); Ep 24,5 (GNO Viii,2 76,12-19).

31. Cf. A. pe HaLLeUx, Personnalisme ou essentialisme trinitaire I 272-274.

32. Cf. M. D. BrimBLecomse, Dipolarity and God, Auckland, The University of Auckland, 1999, passim.

33. Cf.p.e.y.spiTeris, “La dottrina trinitaria nella Teologia Ortodossa. Autori e prospettive”, en:
A. Awmato, (ed.), Trinita in contesto (Biblioteca di scienza r eligiose 110 — studi di Teologia Dogmatica
5), roma, LAs, 1993, 53-59.63-67; s. CoAkLey, Afterword 188-194; A. CorpoviLLa, El misterio de Dios
trinitario 449; A. ). Torr ANCe, Persons in Communion 288-296; P. M. CoLLiNs, The Trinity 69-76.

34, Cf.p.e. L.F. Labaria, La Trinidad, misterio de comunion (Agape 30), salamanca, secretariado
Trinitario, 2002, 145-147; r . Ferr Ar A, El misterio de Dios. Correspondencias y paradojas. Una propues-
ta sistemdtica (Lux mundi 83), salamanca, sigueme, 2005, 577-579; J. G. ZAr AzAGA, Dios es comunion
276-280; L. F. Laparia, El Dios vivo y verdadero. El misterio de la Trinidad (Agape 19), salamanca,
secretariado Trinitario, 20104, 414-416; A. CorDoviLLA, El misterio de Dios trinitario 488—489; W. Kas-
per, El Dios de Jesucristo (Verdad e imagen 89), salamanca, sigueme, 20057, 339-340; W. PANNeNBer G,
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otros modos;” esto no era el objeto de la presente nota, a la vez que
supera las competencias de su autor. Quizds si convenga evocar aqui
—de nuevo— la ya conocida cautela metodolégica de no ordenar lige-
ramente los datos de las fuentes al servicio de intereses mds actuales de
la especulacién teoldgica: “para la Teologia sistemdtica no es en dltima
instancia algo incidental, si sus construcciones histéricas corresponden
después de todo”.*

En clave mds histérica también hay que destacar, entonces, el
hecho de tal comprension en los Padres Capadocios. Pero se impone
observar, asimismo, que no por ello queda resuelto ya el problema de si
tal postura es tinica en Oriente, de si debe ser tenida por determinante
en los autores de esas latitudes, si se trata de algo mds que un theologn-
menon vilido, mds o menos consolidado en la comprensién cristiana del
misterio de Dios, incluso més alld de Oriente,” etc. Continuar aportan-
do al esclarecimiento de estas cuestiones y similares, no posee sélo un
interés historico sino también sistemdtico, por cuanto que la necesidad
de replantear hoy la ya insostenible contraposicién “Teologia Trinitaria
Oriental/Occidental”, obliga a reformular la consideracion de las fuen-
tes y de los argumentos que de ella se derivan. La presente no ha querido
ser sino una muy discreta aportacion al respecto.

ALBERTO C. CAPBOSCQ SDB
14.09.2016 / 26.10.16

Teologia Sistemdtica | (Publicaciones de la Unviersidad Pontificia de Comillas, estudios 47), Madrid,
Unviersidad Pontificia de Comillas, 1992, 352-354.

35. Cf. p.e. P. M. CoLLins, The Trinity 34—38; C. e. GUNTON, Father, Son and Holy Spirit. Essays
Toward a Fully Trinitarian Theology, Londres — Nueva york, T & T Clark, 2003, 50-57; W. J. WiLDMAN,
“An introduction to r elational Ontology”, en: J. PoLkiNnGHor Ne (ed.), The Trinity and Entagled World
2010, 55-73; s. CoAkLey, Afterword 195-198.

36. r. KaNy, Augustinus Trinitdtsdenken 368 (el autor, en realidad, se esta haciendo una pre-
gunta: “ist es fir die systematische Theologie nicht letztlich nebensachlich, ob ihre historische Kon-
struktionen Gberhaupt stimmen, da es doch vielmehr darauf ankommt, die eigene Position gegen ein
moglichst klar konturiertes »Feindbild« zu profilieren?).

37. Cf. p.e. Ds 60.70.441.485.490.525-527.568-569.683.800.1330-1331.1862.3326; AGUsTiN
De HiPONA, De Trin 4,20,29; ToMAs De AqUiNO, STh i g. 33 a. 1 ad 2; BueNAvenTUr A, In | Sent. 27, p. 1 a. 1
g. 2, comc. 3; 29 dub. 1; Brev. i 3,7; también G. emery, La Teologia Trinitaria de Santo Tomds de Aqui-
no (Koinonia 44), salamanca, secretariado Trinitario, 2008, 226—232; r. FerrArA, El misterio de Dios
570-571; L. F. LApAria, El Dios vivo y verdadero 406—411.
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